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Podékovani

Rad bych touto cestou podékoval viem uUcastnik(im ustanovené
pracovni skupiny Centra Baba, viem informator(im pfi terénnich
vyzkumnych pracich a pfedevsim nékolika stovkam zapojenym
respondentim dotazniku, ktefi se podileli na vytvoreni podklad(
pro stanoveni strategickych cil(l budouciho rozvoje Centra

Baba na pomezi prazské ¢tvrti Baba a Hanspaulka. Pohled
kazdého uzivatele verejného prostoru je pro potreby budoucich
rozvojovych plan{ spojenych s revitalizaci mésta velmi cenny.
Zpracovatelé moznych dalsich nejen architektonickych koncepci
z ného nyni mohou vychazet pfi navrzich konkrétnich opatreni.

Lukas Hanus

lukas.hanus@hanuska.net
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Resené tzemi

Obrdzek 01

Resené tizemi dotaznikového Setfeni. Zadani
(zemi vychdzi z pdvodni zastavovaci a koordinacni
studie zadané méstskou ¢asti Praha 6. Zahruje
do sebe izemi, u nichz se predpoklada nové feseni
dopravnich a urbanistickych vztahd.
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Majetkova mapa

- -
-
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Obrazek 02
Majetkova mapa feSeného tzemi. Re3ené zemi
projektu Cervené Srafovanad Cdra.

hanuska

Hanus konzultace & analyzy




Participativni planovani je v CR pomocna technika, kterd umozriuje
nejen odpovédnym zastupitelim mistnich samosprav Cinit presnéjsi,
prijatelnéjsi a efektivnéjsi rozhodnuti. Tzv. participace toho dociluje tim,
Ze jsou v jejim prabéhu vytvéreny informace o problematice, které ¢asto
znaji jen kazdodenni uzivatelé vefejného prostoru.

Participace existuje pouze v symbidze s prvky zastupitelské demokracie
(zde s mistni samospravou) a v CR nemuze nahradit rozhodovaci procesy
dané zdkonem. Avsak, moderni samospravy vyuzivaji participativniho
planovani a pfi rozhodovani zastupitelstva (ale také urednik) k vysledkiim
participace v maximalni mife pfihlizeji. Proto i vysledky tohoto projektu
budou pomahat viem odpovédnym zastupitelim méstské ¢asti v jejich
budoucim rozhodovani a dalsich diskusich o budoucnosti Centra Baba.

Cilem prvni i druhé &asti participativniho planovani tykajici se reSeného
uzemi Centra Baba bylo vytvoreni podkladové analyzy. Analyza bude
slouzit zastupitelim obce k u¢inéni rozhodnuti, jakym zplisobem

a v jaké mire bude koordinovat pldny vsech mistnich stakeholderti
(pFedevsim majitelii nemovitosti). Zjednodusené feceno, slo o spole¢né
hledani doporuceni, v jakém rozsahu je ve vefejném zajmu, aby zastupci
méstské ¢asti Praha 6 spolupracovali s ostatnimi stakeholdery (zajemniky
- zde majitelé a spravci pozemkU) na budoucich investicich do feseného
uzemi a dle jakého planu.

Vysledkem prvni ¢asti participace byla deklarace vsech ¢len(, Pracovni
skupiny Centrum Baba” (podrobné viz kapitola Metodologie) o ochoté
diskutovat a podilet se na planovani reseni, které vyplyne z vefejné ¢asti
participace, tedy dotazniku. Tento zavér byl klicovy pro realizaci vefejné
ankety (dotazniku).

Vysledky druhé casti participace v podobé dotaznikového Setfeni pro
800 domacnosti z prazské Baby a Hanspaulky jsou obsazeny v této analyze.

Dotaznik obsahoval celkem 7 otazek, z nichz 3 umoznily respondentiim
zapsat svoje pfipominky k feSenému uzemi Centra Baba pfimo do
interaktivni mapy na webu.

Lze konstatovat, ze celkové vystupy ze viech otazek jsou vnitiné
konzistentni. Hlavni doporuceni shrnuté v grafu 04 a 05 koresponduiji

s vétSinou vypovédi z tisicll sdéleni v pocitovych mapach a doplrikové
oteviené otazce C. 7. | prestoze varianta planu obnovy verejnych
prostranstvi prevysila druhou volbu jen o nékolik bodtl indexu (hlast
respondentil), je jisté variantou nejpreferovanéjsi. Svéd¢i o tom vice
nez 1800 komplexnich podnéti z pocitovych map, které spojuje
objednavka pro pozitivni proméné verejnych prostranstvi Centra
Baba (viz graf 04 a 05).

Jakeé jsou hlavni vysledky?

Prvni otazka se dotazovala na spokojenost s podobou centrdlniho
prostoru sidlisté Baba tzv. Centra Baba, pokud respondenti odhlédli
od soucasnych stavebnich komplikaci (graf 01). Je mozné konstatovat,
Ze soucasny stav jisté neni bez problém a takika pétina respondentd
(18,4 %) je s nim vyrazné ¢i zcela nespokojena. Vétsina respondentl
(51,8 %) je se soucasnym stavem vice ¢i zcela spokojena, coz mize
napovidat, ze cesta mozné budouci zmény bude smérovat predevsim
smérem dil¢ich napravnych opatreni.

Jako hlavni doporuceni respondenti dotazniku (nejvy3si mira shody - viz
graf 04 a 05) vybrali variantu vytvofreni: ,Pldnu obnovy pouze vefejnych
prostranstvi. Méstska cdst jde cestou spolecného pldanu obnovy

vsech stdvajicich verejnych prostranstvich (pouze volné pristupnych,
nezastresenych ploch) na verejnych (v majetku méstské cdsti Praha

6 a Hlavniho mésta Prahy), ale i soukromych pozemcich. Plan obnovy je
navrZen participativné s obcany Prahy 6.”
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Treti otazka se tykala hodnoceni konkrétnich prvkl verejnych prostranstvi
FeSeného Uzemi Baba Centra. Razeni dle hodnoceni.

Prvky veirejného prostoru vhodné k zachovani (viz graf 02 a 03).

+ Vyskové poméry soucasnych budov Centra Baba

+ Zaslepeni ulic Na Kodymce a U Matgje

« Pristup na hibitov od Centra Baba

« Komfort zastavek MHD

« Bezpelnost pohybu po Centru Baba v no¢nich hodinach

+ Prostupnost uzemim - jinymi slovy absence zbytecnych bariér
Vv prostoru

Prvky vhodné k hledani nového reseni (viz graf 02 a 03)

« Vétsi mnozstvi sluzeb a obchod v oblasti

« ZlepSeni prostupnosti parcikem pfed barem Fiserka

« Podminky pro komunitni setkavani v jediném parkovém prostoru
Centra Baba pred barem Fiserka

+ Pési napojeni ulice Nad Patankou na horni platformu Centra Baba

Problematické prvky s nutnosti nového reseni (viz graf 02 a 03)

« Stav chodnik( a povrchi v celé oblasti feseného Uzemi

+ Stav zelené v parkovém prostoru u kfizovatky

+ Zastinéni vefejnych prostranstvi kvali zvySeni pobytovosti ve vefejném
prostoru

+ Technicky stav lavi¢ek a ko3

Druhou ¢ast dotazniku tvoii obsahové analyza komentaii z pocitovych
map (silné stranky, slabé stranky, prilezitosti rozvoje).

Celkem bylo zaneseno vice nez 1800 komentar(, ¢asto velmi kosatych,
obsahové bohatych vypovédi na urovni kratkych slohovych cviceni.

S nimi bylo vyhodnoceno 27 normostran komentarl z posledni oteviené
otazky.

Vystupy z této sekce jsou spise praktickym podkladem pro jakoukoliv
budouci planovaci ¢i navrhovou ¢innost. Jsou aktualnimi, zivymi daty
podle nich Ize identifikovat hlavni silné a slabé stranky, nebo pfilezZitosti
ke zméné a rozvoji v feSeném uzemi. Pokud se v budoucnosti méstska
¢ast dostane do situace tvorby dalSich plant rozvoje dle doporuceni
vefejnosti z participace, pak dobfe poslouzi stratéguim, architektlm ci
urbanistdim pfi prvnich navrzich feseni pro dalsi projednani. Souhrn
vystupl zde neuvdadime, je obsazen dale v analyze. Zajemcim
doporucujeme samostatné ¢teni vybranych kapitol. Kapitoly obsahuji
mnoho velmi konkrétnich postfeht, a doporuceni. Jadro tvofi navrhy,
které se v desitkach podobnych vyznamU opakuji, zbytek jsou vybrané
komentare dokreslujici kontext problematiky. Zajemce o jesté detailng;si
¢teni vysledk(l pocitovych mapach odkazujeme na primarni (zdrojova)
data, kde se mohou podivat, jak uvazuji o Centru Baba jejich sousedi:

Pocitovda mapa — Slabé stranky reSeného uzemi Centra Baba

Pocitova mapa — Silné stranky reSeného uzemi Centra Baba

Pocitovd mapa — Prilezitosti feSeného Uzemi Centra Baba

Vystupy dotazniku budou v lednu 2026 predstaveny pracovni skupiné
Centrum Baba, nasledné a bezprostredné zvefejnény na pfislusnych
strankach projektu méstské ¢asti Praha 6, nasledné (dle dohody se
zadavatelem) bude vystup participace predstaven v poradnich organech
méstské Casti Praha 6 na vefejnych projednanich. Zastupitelstvo méstské
¢asti Praha 6 k nému nasledné zaujme stanovisko na jednom ze svych
zasedani.
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https://www.google.com/maps/d/u/0/edit?mid=1U_5OM5MhOusYzINLMd7LPfV86kBE3HY&usp=sharing
https://www.google.com/maps/d/u/0/edit?mid=1zA5LCmVcBiarE7-vV4LccRD_FLsRbOo&usp=sharing
https://www.google.com/maps/d/u/0/edit?mid=1agmOAbI9q3bpnb4t4rgh9_ZTs5aFxrg&usp=sharing
https://www.praha6.cz/rozvoj-uzemni-plan/rozvoj_22_69639.html
https://www.praha6.cz/rozvoj-uzemni-plan/rozvoj_22_69639.html

Tento material je vyhodnocenim obsahlé dotaznikové sondy ze zimy
2025, kterd probéhla na prazské Babé a Hanspaulce. Je podkladem pro
pokracujici komunitni/sousedskou diskusi o budoucnosti Centra Baba
(viz mapa feSeného Uzemi). Soucasné je jednim z podkladd pro budouci
rozhodovani predstavitelll méstské ¢asti Praha 6 ve véci koordinace
investic v feSeném Uzemi.

Termin,Centrum Baba” je v analyze pouzivan jako zastresSujici oznaceni
pro feSené Uzemi tohoto projektu (viz mapa feSeného uzemi). Centrum
Baba zahrnuje nejen nakupni stfedisko, ale také parkové plochy kolem
ného, oba biehy Sarecké ulice, rozsahlou kfizovatku a také viechny
dopravni vstupy z pfijezdovych ulic.

Celkem bylo vyplnéno 411 elektronickych dotaznikd. 293 dotaznikl bylo
zcela dokonceno (tj. 71,29 % z celkového poctu odevzdanych). Osloveno
bylo 800 domacnosti, 51,3 % odpovédélo v dotazniku. Ve srovnavaci
perspektivé dotaznikovych Setfeni pro potreby uzemniho planovani se
jedna o velmi vysokou navratnost svédcici o Sirokém zajmu respondentl
o tematiku.’

Analyza vychdzi vyhradné z vypovédi respondentd dotazniku. Pouzivdme
tzv.,,emic perspektivu” interpretace, jinymi slovy se analyza snazi prinést
pochopeni pohledu ucastnikl dotazniku na Centrum Baba. Analyza hleda
hlavni tendence a shodné body v hodnoceni respondentt dotazniku

o verejnych prostranstvich v Centrum Baba a dava je do souvislosti.

Material slouzi jako jeden z podklad( ke stanoveni spole¢nych cill
v rozvoji a udrzbé tohoto mista. Ve vysledku materidl slouzi k budoucimu

1 Podrobnosti ke sbéru dat v kapitole Metodologie vyzkumu.

rozhodnuti zastupiteld méstské casti, jaky postup pro rozvoj, investice
a udrzbu feSeného uzemi zvolit.

Participace je doplfikovou metodou fizeni a planovani véci verejnych.
Umozniuje demokraticky zvolenym zastupclm zpfresnit jejich
rozhodnuti, opfit je o znalost potieb realnych uzivatel(l mésta.

V pfipadé tvorby vefejného prostoru je to obzvlasté dllezité, protoze
se v ném nejen vsichni lidé potkavaji, ale také poznavaiji.

Radnice Prahy 6 reaguje procesem participace, neboli zapojeni
vefejnosti do procesu planovani a rozhodovani, na Siroky obcansky
nesouhlas s plivodni podobou A. zastavovaci a koordinacni studie

a B. architektonické studie Centra Baba, oba materidly z dilny ateliéru
Fiala/Némec (2024).2

Dne 24. ¢ervna 2024 vzalo zastupitelstvo MC Praha 6 ,na védomi
koordinacni studii regulace centrdlniho prostoru Baba z tinora 2024”

a soucasné se vyjadfrilo, Ze ,nepodporuje vystavbu navrzenou
soukromymi investory, jak byla prezentovdna v této studii.” Zastupitelstvo
LUukldda pripravit, a v koordinaci s mistostarostou V. KoZenym realizovat,
participaci s mistnimi obcany a soukromymi viastniky.®

Vysledkem je tato analyza, ktera popisuje hlavni proud uvazovani
zapojenych obyvatel Baby a Hanspaulky o moznostech rozvoje
feSeného Uzemi Centrum Baba. Vzorek 411 domacnosti nam
umoznuje pochopit centralni tendence v pfijatelnosti budoucich
feseni.

2 Podrobnosti viz strdnky projektu Centrum Baba
Zapis ze zastupitelstva 24. 6. 2024

w
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https://www.praha6.cz/rozvoj-uzemni-plan/rozvoj_22_69639.html
chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/www.praha6.cz/cs/no_index_files/zapisy_usneseni/programy_zapisy/prilohy/ext_p6za2002413_a290798e11.pdf

V prvni ¢asti analyzy jsou shrnuta hlavni doporuceni, ktera respondenti
vyjadfili ve véci planovani budoucich Uprav a spoluprace s mistni
stakeholdery. Dozvidame se také, jak jsou obecné respondenti spokojeni
se stavem Centra Baba. V treti oblasti je shrnuto hodnoceni konkrétnich
prvkl vefejnych prostranstvi.

V druhé ¢asti analyzy jsou vysledky pocitovych map. Komentare

k jednotlivym boddm prostoru zaznamenali samotni respondenti
dotazniku. Naleznete zde analyzu vice nez 1800 obsahlych, ¢asto
obsahové kosatych sdéleni k jednotlivym problém0 i hodnotam v Gzemi.
Tato ¢ast dotazniku je podrobnou analyzou uzivatelského chovani
navstévnikd Centra Baba a mlze (méla by) byt vyuzita pro jakykoliv dalsi
plan rozvoje ¢i udrzby reSeného Uzemi.
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Soucasny stav Centra Baba — hodnoceni

Prvni otazka smérovala na celkovou spokojenost se stavem celku
Centra Baba.

Hodnoceni celkové spokojenosti s podobou centralniho prostoru sidlisté Baba tzv. Centra

Baba

70

60 —

50 - —

40 4

30 4 —  —

20 - —  —

0

Graf 01  Hodnoceni celkové spokojenosti s podobou centrdiniho prostoru sidlisté Baba. Vodorovna
osa X: Zndmka hodnoceni (1 — zcela spokojen/a az 9 — zcela nespokojen/a; nevim). Svisla

osa y: celkovy pocet hlasd. N = 303.

Znéni otazky: Uvédomujeme si, Ze oblast kolem Centra Baba prochdzi jiz
delsi dobu ndroénymi stavebnimi dpravami. Upravy ale v dohledné dobé
skon¢i. Rddi bychom se Vds zeptali, jak jste celkové spokojen/a s podobou
centrdlniho prostoru sidlisté Baba tzv. Centra Baba, pokud odhlédnete od
soucasnych stavebnich komplikaci? (1 — jsem zcela spokojen/a az 9 — jsem
zcela nespokojen/a; nevim).

V otazce byli respondenti (dotazani) pozadani, aby pro toto hodnoceni
odhlédli od aktualnich stavebnich komplikaci, které Babu provazeji jiz

nékolik dlouhych mésicl a jsou pfi¢innou fady kazdodennich komplikaci

nejen v dopravé.? Cilem otazky bylo nahlédnout, jak jsou pravidelni
navstévnici spokojeni s béznym funkénim stavem mista se véemi
vnimanymi prvky.

Hlavni zjisténi:

+ Celkové primérna zndmka byla 3,78 (z deviti moznych). Pohybujeme
se tedy v poli vyssi spokojenosti.

+ Hodnota medianu je zde 3, coz znameng, Ze hned celd polovina
(50 %) hodnoceni z deviti moznych je v oblasti tfi nejlepsich znamek
spokojenosti.

+ Oblast tfi nejspokojenéjsich hodnoceni se sou¢asnym stavem dosahuje
51,8 %. Oblast tfi nejméné spokojenych hodnoceni dosahuje 18,4 %.
Spokojenost tak vyrazné prevazuje. Hodnoceni,nevim” (2,6 %).

Zaveér:

Soucasny stav jisté neni bez problémii a takika pétina respondentti
(18,4 %) je s nim vyrazné ¢i zcela nespokojena. Vétsina respondentii
(51,8 %) je ale se souc¢asnym stavem vice i zcela spokojena, coz miize
napovidat, ze cesta mozné budouci zmény bude smérovat predevsim
smérem dilc¢ich opatreni (vice graf 01).

4 Jakseale dozvite dale, predevsim v kapitole vénované hlavni kfizovatce v feSeném tizemi,

rekonstrukce a uzavirky odhalily také mnoho necekanych momentd. Uzavirky nutné zménily
chovani fidicd v ulicich Matéjské a Na Stahlavce a ukdzaly, Ze dopravni provoz mize probihat
i ohleduplnéjsim zpiisobem, nez je tomu za bézného stavu.
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S ¢im konkrétné jsou respondenti dotazniku na Baba Centrum ne/
spokojeni?

Analyza paté otazky pfindsi vysledky hodnoceni prvki vefejného
prostoru v feSeném Uzemi Baba Centra. Toto hodnoceni nasledné do

podrobnosti rozviji druha ¢ast této analyzy vénovana pocitovym mapam.

Znéni otazky: Jak hodnotite jednotlivé sloZky verejného prostoru a sluzeb
v feSeném uzemi Centra Baba? (ohodnotte jako ve Skole 1 - vyborné az 5
- nedostatecné). Hodnoceni ukdze na hlavni problémy dzemi).

Prvky verejného prostoru vhodné k zachovani

Nejlepsi hodnoceni ziskaly varianty, které jsou symbolem soucasného
stavu. Jedna se o prvky, které konzervuji sou¢asnou situaci. Respondenti
tak davaji najevo, ze na téchto prvcich nechtéji nic ménit (viz graf 02).
Konkrétné:

+ Vyskové poméry soucasnych budov Centra Baba
+ Zaslepeni ulic Na Kodymce a U Matéje
+ Pristup na hrbitov od Centra Baba

Velmi dobfe je také hodnocen komfort zastdvek MHD, bezpecnost
pohybu po Centru Baba v no¢nich hodinach a prostupnost - jinymi slovy
absence zbytecnych bariér v prostoru.

Prvky vhodné k hledani nového reseni

Vyhrady respondenti se zacinaji mnozit v téchto oblastech (viz graf
02a03):

« Dostate¢né mnozstvi sluzeb a obchodi v oblasti

« Pé&Si prostupnost parcikem pred barem Fiserka

+ Moznosti komunitniho setkavani v jediném parkovém prostoru Centra
Baba pred barem Fiserka

+ Pési napojeni ulice Nad Patankou z horni platformy Centra Baba

V téchto oblastech jiz stoji za uvahu, zda hledat jiné feseni, které by
nabizelo vétsi komfort v parciku jak pro sousedské setkani, tak pro
jednoduchy prostup smér na Babu i do ulice Nad Patankou. Pravé do této
ulice je vstup ztizeny nejen komplikovanou kfizovatkou, ale také terénnim
zlomem se schody, ktery oddéluje tuto ulici od zbytku verejného
prostranstvi Centra Baba.

Problematické prvky s pozadavkem na nové reseni
Jako nejvice problematické respondenti vidi tyto prvky (graf 03):

« Stav chodnik( a povrchi v celé oblasti feSeného uzemi
- Stav zelené v parkovém prostoru u kfizovatky

- Zastinéni vefejnych prostranstvi (nedostatecné)

« Technicky stav lavi¢ek a kos(

Zkracené jde predevsim o koncepci verejného prostoru a jeho udrzbu.

Z mnoha vypovédi v dotazniku zazniva, ze jsou posledni roky udrzby
serialem provizorii, nesouvisejicich opatfeni a neprovazanych zasah.
Vysledky v této otazce koresponduji s doporucenim pro nové uchopeni
feSeného prostoru, kde si vétsina respondentu vybrala koncepcni Upravu
venkovnich verejnych prostranstvi.

Stejné naléhaveé respondenti vidi také feSeni parkovani pro navstévniky
obchodniho centra a chybéjici napojeni cyklostezky do ulice Na Babé
(Nad Patankou).
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Hodnoceni prvkii verejného prostoru v ieSeném tizemi Centrum Baba - ¢ast 1

Vyskové feseni budov tvofici sou¢asné Centrum Baba (Albert, kavarna Veronika)
Pristup na hibitov od Centrum Baba

Zaslepeni ulice Na Kodymce

Neprajezdnost ulice U Matéje smérem do ulice Matéjska (a naopak)

Komfort zastavek MHD

Bezpecnost v okoli Centrum Baba v no¢nich hodinach |1,72

Prostupnost Uzemi (dostanu se z jednoho bodu do druhého)

Mnozstvi sluzeb a obchod( v Centrum Baba

Pési pfistup na sidlisté Baba parcikem pied barem Fiserka u sochy,Schoulené”
(kfizovatka Matéjska/Sarecka)

Centrum Baba a jeho okoli v feSeném Uzemi nabizi moznosti pro kazdodenni setkavani
sousedské komunity.

Pési napojeni do ulice Na Babé (Nad Patankou)

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50

Graf 02: Hodnoceni prvkii vefejného prostoru v feSeném tizemi Centrum Baba. Osa x (vodorovnd) — primérmé hodnoceni (1 vyborné, 5 nedostatecné). Osa y (svisla) — kategorie hodnoceni. N = 303.
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Hodnoceni prvkii verejného prostoru v ieSeném tizemi Centrum Baba - ¢ast 2

Moznosti venkovnich prostranstvi pro kulturni a komeréni udalosti
(trhy, kulturni akce)

Volnocasové vyuziti parkového prostoru pred barem Fiserka
u sochy,Schoulené”(u kfizovatky Maté&jska/Sarecka)

Cyklonapojeni na ulice Na Babé (Nad Patankou)
Parkovani pro ndvstévnici obchodniho centra Baba
Technicky stav lavicek, ko3t a dalsiho méstského mobilidre

Prostor Baba Centra nabizi dostatecné zastinéni nejen pro slunné dny

Kvalita feseni zelené v parkovém prostoru pred barem Fiserka
u sochy,Schoulené” (u kfizovatky Matéjskéa/Sarecka)

Stav chodnik( a dalsich povrch( pro pési pohyb

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00 3,50

Graf03:  Hodnoceni prvkii vefejného prostoru v feSeném tizemi Centrum Baba. Osa x (vodorovnd) — priimérmé hodnoceni (1 vyborné, 5 nedostatecné). Osa y (svisla) — kategorie hodnoceni. N = 303.
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Cilem této otazky bylo zjistit, jaka varianta dalsSiho strategického
postupu nejlépe odpovida potiebam ucastnikii dotazniku.’

Znéni otazky: Nyni prosim, NA ZAKLADNE VAMI POJMENOVANYCH
PROBLEMU V MINULYCH OTAZKACH, hlasujte o nejvhodnéjsim postupu
v budoucim rozvoji Centra Baba.

Vysledky

Nejprijatelnéjsi (viz graf 04 a 05) se stala varianta vytvoreni

»planu obnovy pouze verejnych prostranstvi. Méstska cast jde
cestou spole¢ného planu obnovy vsech stavajicich verejnych
prostranstvi (pouze volné pristupnych, nezastresenych ploch) na
verejnych (v majetku méstské casti Praha 6 a Hlavniho mésta Prahy),
i soukromych pozemcich. Plan obnovy je navrzen participativné

s obcany Prahy 6.”

Graf 04 ukazuje, Ze tato preference je pfijateln3, ¢i spise pfijatelna pro
takika stejny pocet respondentu, jako druha nejpreferované;si varianta:
,Zachovdni soucasného stavu. Resené tizemi Centra Baba z(istdvd v soucasné
podobé, véetné standardni tdrzby.” Pomér je 73,74 % (Zachovani
soucasného stavu) ku 75,76 % (Plan obnovy vefejnych prostranstvi). Zde
se tedy preference lisi minimalné. Vyrazné se od sebe ale odlisuji v tom,

co je pro respondenty nepfijatelné. Zachovani soucasného stavu nechce
0 10 % vice respondent(. Tzn., Ze o deset procent vice respondent( si
pfeje pozitivni investi¢ni zmény na vefejnych prostranstvich Centra Baba
a jeho okoli.

5 Nutno zde poznamenat, co bylo avizovano spolecné s dotaznikem a to, Ze participace ma
v rdmdi Ceského legislativniho rdmce pouze doporucujici charakter. Participativni planovani
prohlubuje znalosti o problematice pro toho, kdo déld odpovédné rozhodnuti v ndvrhovém i
exekutivnim fizeni. Vysledky jsou oviem urcujici pro pochopeni problematiky a tim ndsledné
i pro odpovédné rozhodnuti.

Nejméné pfijatelny navrh je navrh komplexnich Uprav feSeného uzemi ve
znéni:

Méstskad Edst Praha 6 jde cestou tvorby tzemni studie celkové obnovy
vsech verejnych ploch a objektii. Uzemni studie je dle stavebniho zdkona
neopomenutelnym podkladem pro rozhodovdni v tzemi. Studie vzejde
z otevriené architektonické soutéZe v rozsahu, ktery dovoluje soucasny

¢ budouci platny tzemni pldn. Ndvrh Uzemni studie bude pfipraven
participativné s obcany Prahy 6.

Tento navrh zcela ¢i spiSe odmitlo 60 % dotazanych, soucasné s nim byl
i nejvétsi absolutni nesouhlas (120 hlast)®.

Index pfijatelnosti navrzenych feSeni rozvoje Centra Baba (graf 04)

je vazenym priimérem, kde byly za hodnoceni pred zprimérovanim
dosazeny tyto hodnoty: Zcela nepfijatelné (-2 body), spiSe nepfijatelné
(-1 bod), nevim (0 bod), spise pfijatelné (+1 bod), zcela pfijatelné (+

2 body).

Graf 05 nasledné ukazuje absolutni rozdéleni hodnoticich soud(
u jednotlivych otazek, tedy skute¢ny pocet odevzdanych otazek
u kazdého hodnoceni pro kazdou otazku.

Zavér:

Respondenti preferuji vytvoreni planu obnovy verejnych
prostranstvi, a to participativné s jejich prispénim v nasledném
planovacim procesu. Zavér predpoklada budouci vytvoreni planu

a nasledné investice, pokud ma byt tento plan eticky vytvoren

s verejnosti. | pfestoze varianta planu obnovy verejnych prostranstvi
prevysila druhou volbu jen o nékolik bodti indexu, je jisté variantou
nejpreferované;jsi. Svédci o tom vice nez 1800 komplexnich podnétia
z pocitovych map, které ve vétsiné (slabé stranky, prilezitosti) urcuji,
co je treba zménit, zlepsit a nahradit.

6  N=297. hanus a
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Index pfijatelnosti navrZenych feseni rozvoje Centra Baba

Plan obnovy pouze vefejnych prostranstvi.

Studie celkové obnovy Centra Baba.
Méstska &ast Praha 6 jde cestou celkové upravy Centra Baba dle urbanistické studie,
kterd vyrazné neméni charakter a proporce tzemi.

Uzemni studie celkové obnovy Centra Baba.
Méstska ¢ast Praha 6 jde cestou tvorby izemni studie celkové obnovy vsech vefejnych ploch a objekta.

Zachovaéni sou¢asného stavu. Redené izemi Centra Baba z(istavé v soucasné podobé véetné standardni udrzby. _

-200 -100 0 100 200 300

Graf 04:  Index pfijatelnosti navrzenych feseni rozvoje Centra Baba. N = 297. Vazeny priimér hodnot, celkové priimérmé vyhodnoceni. Zcela nepfijatelné (-2 body), spiSe nepfijatelné (-1 bod), nevim (0 bodd),
spie pfijatelné (+1 bod), zcela pfijatelné (+ 2 body).
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Ptijatelnost navrzenych reseni rozvoje Centra Baba — absolutni pocty

Plan obnovy pouze vefejnych prostranstvi. Méstska ¢ast jde cestou spole¢ného planu
obnovy viech stavajicich vefejnych prostranstvi
(pouze volné pfistupnych, nezastfesenych ploch) na volné pristupnych vefejnych pozemcich.

Zachovani souc¢asného stavu.
Resené Uzemi Centra Baba zlstava v souc¢asné podobé vcetné standardni udrzby.

Studie celkové obnovy Centra Baba. Méstska ¢ast Praha 6 jde cestou celkové Upravy Centra Baba
dle urbanistické studie, ktera vyrazné neméni charakter a proporce Uzemi.

Uzemni studie celkové obnovy Centra Baba. Méstska ¢ast Praha 6
jde cestou tvorby uzemni studie celkové obnovy vsech verejnych ploch a objektd.

Graf 05: Prehledovy graf Pijatelnost navrZenych feseni rozvoje Centra Baba — absolutni pocty. N = 297.
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Vystupy tfech otazek zamérenych na silné, slabé stranky jednotlivych casti
uzemi a pfrilezitosti nam davaji detailné nahlédnout do kazdodennich
radosti a strasti uzivatell Baba Centra. Kazdy budouci investor bude moci
vysledky vyuzit pro dalsi planovaci proces.

Nastrojem k této analyze byly pocitové (mentalni) mapy, které mohli
respondenti vyplnit v elektronickém dotazniku. Vysledky dodaly bohatou
argumentaci hlavnimu doporuceni dotazniku (kapitola Smér rozvoje
Centra Baba - doporuceni vefejnosti), s nimiz jsou silné provazany. Stoji za
to zopakovat, Ze respondenti dotazniku doporucili ,vytvoreni spole¢ného
pldnu obnovy viech stdvajicich verejnych prostranstvi (pouze volné
pristupnych, nezastresenych ploch) na verejnych (v majetku méstské
Cdsti Praha 6 a Hlavniho mésta Prahy) i soukromych pozemcich. Pldn
obnovy je navrzen participativné s obcany Prahy 6.”

Ve vsech trech kategoriich bylo do mapového podkladu zaznamenano
pfes 1800 podnétd. Casto se jednalo o velmi rozvétvena, obsahové
kosatd, s trochu nadsazky feceno, cela slohova cviceni o kvalitach
reSeného uzemi. Do analyzy se promitly opakujici se podnéty. Jednalo
se o desitky shodnych, ¢i podobnych variaci tématu, coz ukazalo

na skutecnost, ze jsou jevy vidény respondenty (obyvateli Baby

a Hanspaulky) podobné.

Na vysledcich je mozné stavét zavéry (hypotézy) o funkénich
a nefunkénich ¢astech verejnych prostranstvi, sluzeb a infrastruktury.

Vsechna zdrojova mapova data naleznete pod nasledujicimi odkazy:

Pocitova mapa — Slabé stranky reSeného uzemi Centra Baba

Pocitova mapa — Silné stranky reSeného uzemi Centra Baba

Pocitova mapa — Prilezitosti feSeného uzemi Centra Baba

Jak byly vysledky pocitovych map zpracovany?

Vice nez 1800 dodanych komentafu v internetovych mapach ukazalo, jaka
mista jsou obyvateli vnimana jako vyznamna ¢i vyznamotvorna. Prave
tato mista povazujeme za rozhoduijici pro analyzu. Rozdéleni feSeného
uzemi obyvateli na jednotlivé celky jsme se v analyze pridrzeli a pfidruzili
k nim solitérni komentare. Vysledky postihuji jednotliva dil¢i mista

v feSeném Uzemi jako parkovisté, jednotlivé uUsti ulic, parcik, predpoli
supermarketu Albert a mnoho dalSich. Vice v kapitole Metodologie
participace a dotaznikového sSetreni.

Zdrojova data oteviené otazky ¢. 7 (naleznete na tomto odkazu) obsahuji
vsechny komentare a doplnéni, které respondenti zanechali. Obsah byl
promitnut do hodnoceni jednotlivych mikroareall v analyze pocitovych
map.

Jaké problematické momenty nasli respondenti dotazniku na
jednotlivych mistech Centra Baba?
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https://www.google.com/maps/d/u/0/edit?mid=1U_5OM5MhOusYzINLMd7LPfV86kBE3HY&usp=sharing
https://www.google.com/maps/d/u/0/edit?mid=1zA5LCmVcBiarE7-vV4LccRD_FLsRbOo&usp=sharing
https://www.google.com/maps/d/u/0/edit?mid=1zA5LCmVcBiarE7-vV4LccRD_FLsRbOo&usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1VWps-rdTAuPI9dhQbB6c5-Ox-t2EeSk1/view?usp=sharing

Verejny prostor v obecnych hodnocenich

Silné stranky

Nejcitované;jSimi obecnymi kvalitami celého Centra Baba byly:

A. Kavérna Veronika - pfijemné a distojné misto, symbi6za s okolim,
navstévované, oblibené, exemplarni, ozivujici. Posezeni venku
je zlid$ténim nakupniho centra. Zahradka vyhovuje a je jedinou
podobnou moznosti v okoli. Dost mista pro parkovani ko¢arkd. Misto

setkavani.

B. PrGhledy smérem na kostel a stromy kolem. Vzdusnost a prostornost
vychodni ¢asti v pomysiném parciku u sochy Schoulena.

C. Misto setkavani, pfijezdu a odjezdu z Baby a Hanspaulky.
D. Koloshop - pomocnik pro méstskou i rekreacni cyklistiku.

E. Zdarila rekonstrukce Hendlova dvora.

F. Kombinace viech provozoven v misté vytvafi dobrou atmosféru - stav

soucasného prostranstvi neumoznuje vyuziti celého relaxa¢niho
potencialu mista.

G. Prostor u baru FiSerka, kavarny Veronika a obchodu Albert slouzi jako
pfirozené centrum.

H. Existence parkovisté — na nakupy dojizdi respondenti vozem.

Slabé stranky

Vit — Meinl — Albert a jeho okoli nikdy neptsobilo dobrym dojmem, chodniky,
pristupové cesty, lavicky, koSe, prostranstvi vZdy hodné pokulhdvalo za
moznostmi tohoto mista a lokality.” (citace respondent)

Pfes mnoho cennych rys Centra Baba vytykaji respondenti koncepci
tohoto mista vétsinove tyto véci:

I. Zanedbanost - viditelné nedostatecné investice a nasledna
péce o verfejnd prostranstvi. Nelogi¢nosti, moralni zastaralost,
neprehlednost a nanosy novych dobovych vrstev na verejnych
prostranstvich mohou byt jednou z pficin neefektivni spravy o uzemi
a jeho vybaveni.
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Bariéry — prostranstvi pifed Albertem jsou plna zbyte¢nych schodist
s nesnadnym pristupem na klicova mista pro lidi se snizenou
mobilitou.

. Nelogicky umisténé vydejni boxy (naproti vstupu do Koloshopu vedle
odpadovych nadob).

Dosluhuijici jehli¢nata zelen vytvarejici nevyuzitelna zakouti.

. Bfehy Sérecké ulice komunikuji neprakticky umisténymi a $patné
osvétlenymi pfechody pro chodce. Ulice v blizkosti hlavniho lokélniho
shromazdisté neplsobi méstskym dojmem (Sirokd, bez pfirozenych
bariér).

. ,Zdsobovacivozy vydejnich boxu zajizdi do mist vyhrazenych chodcim.
SniZuje to pocit bezpeci a neddvd to smysl.” (citace respondent)

. Chodniky v lokalité Centra Baba jsou uzké a malo kapacitni. Pfitom

se zde setkdvaji chodci s mnoha druhy dalsi bezmotorové dopravy

- chybi cyklostezky oddélené od chodnik, pohybuiji se zde, a zcela
jisté se zde budou pohybovat nadale, navstévnici skateparku. Misto
je frekventovanou kfizovatkou chodcd, ktefi zde vystupuji/nastupuji
do MHD, chodi sem na nakup a za sluzbami, setkavaji se zde a klabosi,
vyuzivaji mobiliaf parku.

Respondentlm chybi kapacity parkovani pfi ndvstévach obchodniho
centra, prilehlych restauraci a hrbitova.

. Néktefi respondenti se domnivaji, Ze jsou v oblasti povolovany
stavebni projekty, které svym charakterem nezapadaji do celku ctvrti.

Prebujelé zabradli umocriuje dojem, Ze Sarecka/Na Stahlavce je
rychlostni silnice, nikoliv silnice vedouci reziden¢ni Ctvrti.

Prilezitosti

,Chybi ndm tu vse, co jsem vyjmenovala, zuzeni a zpomaleni komunikaci,
mensi radiusy kfizovatky, cyklopruhy, bezbariérovost, krajindfsky koncepcné
zaloZend zeleri, vodni prvky pro ochlazeni, stromy pro stin a spocinuti,
parkovdni, centrum obce, posezeni, ordinace lékare, komunitni prostor pro
setkdvdni, zdzemi pro vylety do Sdreckého udoli véetné verejného WC atd. Je
to CENTRUM, uz to neni vesnice.” (citace respondentka).
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Ulice Natanaelka nema pfidanou hodnotu, chodnik je v severni ¢asti uzky a ¢asto
zabrany parkujicimi vozy (bariéry pfi jizdé s détskym kocarkem apod.).
V této Casti analyzy se budeme zabyvat celou ulici Natanaelka
od kFizovatky s ulici Na Piskach az po kFizovatku s ulici Sarecka. H. Chybi chodnik (bezpecné pési propojeni) mezi ulici Natanaelka
a hibitovem, respektive kostelem Sv. Matéje.
Silné stranky
Vychodni ¢ast
A. Nastupni stezka do ,volné” pfirody Horni Sarky.
I.  Ulici Natanaelka projedou v tomto misté pravdépodobné stovky
B. Pritomnd bujna vegetace ulici zchlazuje, ¢imz z ni déla atraktivni automobild denné (parkovisté obchodniho centra, HendlGv dvar).
alternativni trasu pro pfesun do ulice Na Piskach a zpét. Otoceni do najezdové brany parkovisté je znacné slozity manévr. Navic
v kfizovatce ¢asto stoji automobily u hrany rodinného domu.
C. Ulice s minimem automobilové dopravy - klidnd, bezpecns,

umozniujici lepsi kontrolu déti na vychazce. J. Usti ulice Natanaelka je uzké. Casto dochazi k drobnéjsim dopravnim
nehodam (stiety voz(, ohoblované kola vozu o obrubnik chodniku
D. Symbidza pési a cyklistické dopravy. apod.).

s it

E. Malebna, skoro vesnicka ulice.

Slabé stranky

Zapadni ¢ast

F. Dlouhodobé zanedbana,venkovska ulice”. Zanedbany stav osvétleni,

udrzby povrchd, nadob tfidéného odpadu, udrzby zelené. Spatny
technicky stav povrchu komunikace - komplikované hlavné pro pési.

Severni ¢ast (kolem parkovisté k Hendlové dvoru)

G. Nebezpecny Usek — dopravné frekventované misto, vjezd a vyjezd na
parkovisté.V neprehledné kfizovatce se stretavaji chodci s automobily
mifici na parkovisté supermarketu Albert. Chybi bezpecny pfechod
mezi Albertem a ulici Natanaelka. Del3i cesta skrze Sareckou ulici
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Prilezitosti

~MoZnost kultivace propojeni feSeného tzemi [Centra Baba] s ndméstickem
u zastdvek autobusu ,Spitdlka” Vytvoreni jakéhosi ,korza’] které by mohlo
vést od parku ,Kastandk” kolem Alberta ke kostelu sv. Matéje, resp. okruhu

s vyuZitim nové budované cesty za kostelem sv. Matéje.” (citace respondent)

K. Oprava povrchu komunikace.

L. Trasa pro cyklostezku.

M. Vybudovani cesty pod hibitovem za pozemkem pana Fiedlera.

N. Celkovad zména parkovisté a pfijezdové komunikace k Hendlovu dvoru

a cyklisty (pfechod ulice a parkovisté neni idealni).

O. Chybi moznost dobijeci stanice pro elektromobilitu pro rezidenty
(v misté dostupna trafostanice).

P. Zamezeni parkovani naproti zavore parkovisté obchodniho centra
z dlvodu vétsiho prostoru pro vytoceni vyjizdéjicich/najizdéjicich
automobild.
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Zadni meziprostor Hendlova dvora a supermarketu Albert

Zbytkovy verejny prostor na cenném misté. Pouzivany jako zkratka
pfi nékterych prichodech (do hospody U Matéje, ndvaznost na ulici
Natanaelka, vyletni okruh) a jako trasa pro venceni pst.

A. Fixuje klidovy charakter zadniho traktu, ktery je v kontaktu s bytovymi
jednotkami Hendlova dvoru, na rozdil od baru FiSerka, ktery je
v nékterych podvecerech v letni sezoné zdrojem nocniho hluku.

B. Jako problematicka je vidéna celkovd nepriichodnost /neprostupnost

okolo Alberta. Chybi zpevnény povrch pro pohodiny pési a cyklo
prostup.

C. Potencidl v tomto misté vidi respondenti v mozném dopravnim vyuziti
pro pési prostup Ci parkovani vozidel.
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Trakt budov obchodniho domu Albert vcetné kavarny Veronika

Kapitola se zabyva hodnocenim traktu jednotlivych budov tvofici
dohromady pomyslné obchodni centrum. Vénuje se prevazné vnitfnim
prostoram, usporadani, objem{m a provoznim problematikam

z uzivatelského pohledu. Vefejnému prostoru se podrobnéji vénuje
kapitola Verejny prostor v obecnych hodnocenich.

Silné stranky

Respondenti si skladbu prodejen v mistnim obchodnim centru ve
vétsiné pochvaluji. Obchodni centrum tvori vyznamné misto nakup( pro
celé okoli. ,Takrka ,kazdy’ zde nakupuje” (citace respondent). V blizkém
okoli neni optimalni alternativa k obchodnimu centru kolem Alberta,

a respondenti se vesmés shoduji, Ze alternativu ani neni tfeba hledat,
nebot misto nabizi slusny standard zdkladniho sortimentu a dostatecny
standard pfitomnych sluzeb. Respondenti ¢asto upozornuji na to, ze

z jejich pohledu je rozsah obchodniho centra takika optimalni stran
generované zatéze oblasti (obchodni centrum ma lokélIni vyznam,
vzdalenéjsi dojizdka nedava pfilis smysl, vétsi nabidku je mozné najit

v okolnich vétsich obchodnich centrech a hypermarketech.

Kritika obchodniho centra se vyskytovala minimalné. Nejvice se tykala
provoznich, kazdodennich problém{ spojenych s nakupovanim a relaxaci
v mistnich gastro podnicich.

Nejcastéji padal pozadavek na zachovani obchodniho centra zhruba
ve stejném objemu ploch jako v soucasnosti. Pfipadny rozvoj by mél
probihat jako promyslené drobné funkéni doplnéni stavajicich staveb
(pergoly, stanky, jiné vyuZziti terasy apod.), Ci jejich nové vyuziti (byvala
opravna sekacek na rohu hospody U Matéje).

Pfi hodnoceni architektury obchodniho centra bylo ¢asto uvadéno, ze je
trakt budto vyhovuijici (respondenti si na néj zvykli), nebo Ze jeho kvality

sice nejsou nijak vyznamné, ale v3e vyvazuje pravé dimenze (rozloha
a objem) centra, které svym drobnéjsim rozmérem pusobi jako pFijemné
misto kazdodennich nakup a setkavani.

K hodnoceni je ale tieba pfipocitat, Zze kontrast rozbitych, dozitych,
neudrzovanych, nekoncep¢nich a sou¢asnym pomériim nevyhovujicich
okolnich vefejnych prostranstvi nem{Ze byt pfi porovnani s interiéry
provozoven vétsi (podrobné viz kapitola Predpoli kavdrny Veronika). Vnitini
napln obchodniho centra je pfijimana vesmés kladnég, stav vefejnych
prostranstvi s velkymi vyhradami.

A. Kavarna Veronika je cenéna pro kvality vnitfniho prostredi, nabizeny
sortiment, prostornost, letni zahradku, celkové vyznéni. Podnik ma
svou klientelu, zéroven je dostatecné privétivy i k nepravidelnym
hostiim.
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Koloshop Praha — uspésny obchod, cyklistika je mistni téma, obchod
u nastupniho bodu vylet(i po pfirodnim parku Sarka - Lysolaje.

. Bar FiSerka (podrobnéji v kapitole Parcik pred barem Fiserka u sochy
Schoulend) — oblibené misto setkavani okruhu mistnich obyvatel.
Silnd vazba provozu baru na okolni verejné prostranstvi v teplych
meésicich (pivni zahradka, parcik). Spolecenské a kulturni misto,
typickd hanspaulskd hospoda. Dllezité misto pro ty, ktefi jej potiebuji
k Zivotu.

. Vyska obchodniho centra minimalné zastiriuje okolni historické stavby
a pfirodni scenérie. Pro vétsinu je jeji vySka pfimérena, pro nékteré je
vysoka i tak presprilis.

Obchodni centrum nabizi vétsinu bézného nakupniho sortimentu,
plus je doplnéno restauracnimi sluzbami rizného typu (Veronika,
bar Fiserka). K celkovému komfortu v oblasti Ize pfipocitat i hospodu
U Matéje a Na staré fare.

Sluzby jsou centralizované. Neni tieba hledat je po mésté. Misto
prirozeného setkdvani sousedd s uméfenym lokalnim rozmérem.

. Pritomnost vydejnich boxd. Svym vyznamem stale vristajici sluzba.
Opét v centru déni, takze vybér je mozné spojit s dalSimi nakupy,
setkavanim apod.

. Obchodni centrum neni anonymni jako okolni centra (Kaufland,
Bofislavka apod.). Personal se zna s mistnimi obyvateli a naopak, coz

zvysuje komfort uzivani.

Vhodné umistnéné zasobovani supermarketu Albert zcela mimo
centrdlni vefejna prostranstvi.

,Cyklostojan pred Albertem — v P6 unikdtni ukaz.” (citace respondent)

. Rozpolcené nazory jsou na Alzaboxy pfimo proti vchodu do Alberta.

Zatimco jedni si pochvaluji nerusivé umisténi, jini je povazuji za
nevhodné umisténé a doporucuji centralizaci s ostatnimi boxy na
terase.

Pfitomnost parkovisté — respondenti vyzkumu, obyvatelé
bezprostredniho okoli, jej vyuZzivaji pro zajisténi svych nakupu.

hanuska

Hanus konzultace & analyzy



Slabé stranky

Nazory na kvalitu architektonického i urbanistického feSeni obchodniho
centra se rzni. Néktefi poukazuji na to, ze kompaktné navazuje na
koncepci dostavby bytovych dom z osmdesatych let. Dalsi skupina zase
na to, Ze i kdyz s touto strukturou tvofi jeden celek, tak nanosy potreb
minulych dekad roztfistily pivodni podobu stfediskového centra a nyni
plsobi chaoticky. V mnohém pak sou¢asnd podoba obchodniho centra
narazi na limity pozadavkd doby a mista, a to pfedevsim na otevienych
vefejnych prostranstvich. Mnoho lidi by jednoduse rddo vyuzivalo
kvalitnéjsiho vefejného prostranstvi. Prostranstvi kolem obchodniho
centra by lidé radi vyuzivali intenzivnéji, s vétsim komfortem, se
zfetelnéjsi logikou cestni sité a dalSich prvkud vefejného prostoru, s vyssi
bezpeclnosti pro viechny uzivatele.

M. Respondentim chybi prostory pro vice restauracnich podniki
(malého gastra) ve vnitinich i venkovnich prostorach, které by nabidly
dalsi moznosti pro setkdvani mistnich obyvatel.

N. Kavdarna Veronika ma sice funkéni zahradku, jeji povrchy
a bezprostredni zelen se stdle vice dostavaji do provizoria (rozbité
povrchy, dozivajici nepfehledna zelen).

O. Chybi néjaka forma docasného stanku s ¢erstvou zeleninou a dalSimi
farmarskymi produkty.

P. Chybi urovriové propojeni vstupu do Alberta s terasou ,u Fiserky”.
Obyvatelé spojuji ndkupy s vyzvedavanim zasilek z vydejnich box
a soucasné feseni je plné zbytecnych bariér (schod(l). PGvodni vyznam
terasy vymizel po presunuti hlavniho vstupu do samoobsluhy do ¢elni
casti.

,Optické bariéry [...a] nevzhlednd jehli¢natd zeleri ndsilné oddéluji malou
promenddu pred obchody od zbytku verejného prostoru (neaktudlini

architektonické reseni neodpovidajici poZadavkim soucasnych spotrebiteld).
Predprostor Koloshopu je nevyuzitelny pro trdveni volného casu. Celd zéna

s obchody nemd koncepci, je jakoby nalepend jedno na druhé.” (citace
respondent)

Prilezitosti
Respondenti nechtéji od obchodniho centra z obsahového hlediska

0 moc vice, nez v soucasnosti dostavaji. Hlavni vyzvou je aktualizace
verejnych prostranstvi.

Drobnéjsi napady se v dotazniku objevuiji, vétsiné respondentu ale
kombinace kavarny, velkoformatovych potravin, cyklistického obchodu

a lidové pivnice vyhovuje. Drobné doplnéni sluzeb ve stavajicim
obchodnim centru bylo hlavni diskutovanou oblasti. Vétsina respondentt
komentuje mistni vybavenost jako akuratni.
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Na druhou stranu, poptavka po malém doplnéni sluzeb se vyskytovala

v desitkach pfipadi tykajicich se pfimo budov obchodniho centra.
Opakované bylo poukazano na nevyuzity prostor na vychodé
obchodniho traktu (byvala opravna sekacek) a tradici stanku se zeleninou
naproti vchodu do Alberta. Zcela nenaplnény je potencial jakychkoliv
pfilezitostnych trhd, stankl ¢i foodtruck (prilezitostné se objevujici
pojizdné uzenafistvi stoji na nevhodném misté, kde se stava bariérou

Vv prostupu).

~Moc mi tu chybi néjaky viceucelovy sdl, ktery by bylo mozZné si pronajimat,
porddat tam akce apod.” (citace respondent)

A. Doplnénisluzeb (poradi dle poptavky): [ékarna, masna, pekarna,
drogerie.

B. Otdazkou jest, jaké kapacity mUlze pro dalsi ob¢anskou vybavenost
nabidnout dnes zcela zastaraly parcik pred barem Fiserka, pokud by
se celkové nové koncepéné naplanoval. Nabizi se moznost realizace
zazemi pro ne/pravidelné trhy, do¢asné stavby v misté poptavaného
odclonéni od silnici Sarecka/Na Stahlavce.

C. Centrum Baba je respondenty vidéno jako misto obchodu/nakupu,
sluzeb a kultury, nikoliv administrativy a bydleni.

D. Komunitni vyuziti objektu byvalé opravny sekacek (salek, klubovna).
Doplnéni prostoru pro kulturni a komunitni vyuziti mistnimi spolky
a iniciativami. Tento prostor na celé Babé&/Hanspaulce chybi.

E. Instalace bankomatu.

F.  Vydejni boxy — centrélni stanovisté vydejovych boxu ztvarnéné
esteticky nerusivym a koncepcnim zpisobem s ohledem na dalsi
vefejny prostor. Soucasné feSeni na boku obchodu Albert je sice
nerusivé, vytvafii ale hluchy kout, ktery nekomunikuje s okolnim

prostorem. Objevuji se poptavky po vydejnich boxech na misté,
kde bude mozné zastavit vozem (K+R) a nezatézovat tak parkovisté
s mytnou branou.

G. Nova koncepce stylu fasad obchodniho centra s ndvaznosti na verejna
prostranstvi. Otevieni a prosvétleni vyloh prodejny, transparentnost,
vizualni komunikace prodejny s parcikem.
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Parkovisté nakupniho centra

Téma zaznamenalo vyssi desitky komentafu, které naznacuiji, Zze obyvatelé
pfilehlé Baby a Hanspaulky toto parkovisté pravidelné vyuzivaji k realizaci
svych ndkupu. Pro bézny Zivot mistnich obyvatel je to podstatny moment
pfi rozhodnuti, zda realizovat nakup zde ¢i jinde.

Silné stranky

A.

Parkovisté je vyuzivané mistnimi obyvateli na kazdodenni bazi.
Dalezité pro vétsi ndkupy a starsi lidi.

Venkovni parkovisté (povrchové) znamena rychlou dostupnost
obchodu. To je rozdil oproti konkurenénim obchod{im.

Malé parkovisté negeneruje mnoho automobild ze vzdalenéjsich mist
meésta.

Slabé stranky

D. Respondenti vnimaji parkovisté jako moralné, esteticky a technicky

prezité. Zabira cenny vefejny, povrchovy prostor, ktery by se
»V tak cenné strediskové cdsti mésta mohl vyuZit efektivnéji”. (citace
respondent)

Parkovisté zpUsobuje dopravni zatizeni ulice Natanaelka, ktera k tomu
neni uzplsobena.

Parkovisteé je bariéra pro pési a cykloprostup do ulice Natanaelka.

. Svazity terén — ujizdi nakupni kosik.

. Chybi indikator obsazenosti parkovisté. Casto plné. Vjezd je

komplikovany a zpétny vyjezd mUizZe byt,tézky manévrovaci ofisek”.

Komplikovany najezd na parkovisté — vysoky uhel, vétsi automobily se
tézko vytodi.

Nedostate¢na kapacita parkovisté vede k parkovani v okolnich ulicich
smérem k Hendlové dvoru a na uzkém chodniku u kfizovatky se
Séreckou ulici. Ve $picce se neda zaparkovat, vétsi nakup je pak v misté
tézko fesitelny.

Uzk)’/ vjezd do ulice Natanaelka (kfizeni se Sareckou ulici) smérem

k parkovisti.

Parkovaci brana - vytoceni automobilu do vjezdu na parkovisté je
testem jezdeckeé zruc¢nosti. Technické reSeni vjezdu na parkovisté vede
ke Skodam na vozidlech.
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Prilezitost

~Musime-li zde mit parkovisté, necht je pod zemi! Tak obrovskd asfaltovd
plocha je pfilisny luxus v tak stéZejnim Gzemi.” (citace respondent)

M. Respondenti vidi feSené uzemi (nespecifikované) jako jediné mozné
k vytvoreni chybéjicich kapacit parkovani pro celé obchodni stfedisko,
navstévniky hrbitova, navstévniky restaurace U Matéje, kostela Sv.
Matéje a dalSich pomoci nového podzemniho parkovisté.

N. Problematické je nahmatani parkovaciho listku z vozu (Uhel zatécky
malokomu nabidne moznost dosahnout na listek). Pokud by zde byla

automaticka ctecka SPZ vozu, problém by odpadl.

O. MUze posunuti zastavky autobusu severnéji umoznit zvétseni
parkovisté?

P. Vjezd do parkovisté pfimo ze Sarecké ulice?

Q. Zvétseni kapacity parkovani.
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~Predpoli Alberta je pfirozenym mistem vstupu do tzemi z MHD. Pfirozenym
mistem setkdvdni, které na to ale neni funkcné ani esteticky uzpisobené
(proc?). Celkové tato oblast v soucasné chvili nevybizi k traveni ¢asu Ci
setkdvdni - je spi$ transak¢énim mistem, nakoupit, nastoupit na autobus
arychle pry¢ — coz je skoda a nevyuZity potencidl” (citace respondent)

Silné stranky

Respondenty cenéné charakteristiky predpoli kavarny Veronika,
Koloshopu a Alberta tkvi v jeho centralni poloze ve stfedu déni celé
lokality. Je zde nastupni a vystupni bod MHD. Zaroven je to servisni
prostor pro navstévy mistnich obchodui a sluzeb. V3ichni se zde potkaji,
dokonce opakované v ramci jednoho nakupu, coz jsou rysy typické pro
nameésti. Stredovy prostor Centra Baba ma tak mezi ostatnimi vyjimeéné
postaveni, kterému by mélo odpovidat také jeho ztvarnéni.

A. Letni zahradka kavérny Veronika.

B. Obcasny trhovy prodej (ale nevhodné umistény, tvoii bariéru
Vv prostoru).

C. Zastavka MHD je dobfre polozena hned vedle pfirozeného
shromazdisté a rozchodisté.

D. Prostorny, pfehledny prostor pfed Albertem, ktery pojme vétsi
skupinky lidi vystupujicich z autobusu, nabizi prostor k potkavani se
s kolemjdoucimi.

Slabé stranky

Jak bylo vyse popsano, tak se pravé na tomto misté mohou vsichni
sousedé potkat, le¢ hned vedle nadob tfidéného odpadu, stinicich
vyzilych tuji branicich ve vyhledu, v zizeném prostoru, ktery je nutné
opatfit technickymi sluzbami (napt. odvoz tfidéného odpadu). Dojem
dotvafi nevyuzité travnaté plochy v pochybném stavu.

E.

Prerostlé jehli¢naté kefe zasahuji do pésich komunikaci kolem
parkovisté. Kolem parkovisté takika zabranuji v uzivani chodnikd.

Rozbita dlazba pred kavarnou (ve vlastnictvi Hl. mésta Praha).

Bezmyslenkovité rozmisténé kontejnery a odpadkové kose.
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. Zelen nejen pred kavdrnou Veronika slouzi v no¢nich hodindch jako

verejné toalety.” (citace respondent).

Nereprezentativni podoba hlavniho vstupniho prostoru do oblasti
(z MHD).

Neprehlednost, nesjednocenost lavi¢ek a dalsiho méstského mobiliare
Casto v nevyhovujicim stavu, nesjednocené povrchy.

Schody Alberta predstavuji zbyte¢né bariéry.
Predprostor provozoven nefunguje - lidé se zde nemaiji jak a proc

zdrzet, chybi pobytovy mobiliaf (misto ného jsou zde odpadové
kontejnery).

. Nevyuzity stanek (byvala provozovna ovoce-zeleniny) dal , jen hyzdi

verejné prostranstvi”. (citace respondent)

Nekoncepcné umisténé vydejni boxy pred Koloshopem.

Tézko uchopitelna zelen tvofena prerostlymi tujemi.

Chybi pfimy bezbariérovy pfistup do supermarketu Albert. Pfistup

do obchodu neni urovriovy. Pro kazdého navstévnika to znamena
pirekonani schodisté.

Prilezitosti

Q

Oprava a sjednoceni dlazby (povrch() pred obchodnim centrem
v samém centru celé oblasti Baby a Hanspaulky.

Otevreni prostoru smérem do Sarecké ulice, odstranéni bariér vyzilych
tuji a odpadovych nadob v centralnim prostoru.

S. Zména koncepce travnatych ploch. Vytvorit funkéné a esteticky
vyhovuijici travniky ¢i zcela jiné plochy s mensi provozni naro¢nosti.

T. Sjednoceni prostoru — pfresunuti parkovisté pod zem by umoznilo
propojeni souc¢asného cenného prostranstvi, na kterém je umisténo
parkovisté s vefejnym prostorem pred provozovnami.

U. Koncepcni revitalizace zelené na jih od kavarny Veronika.

V. Dustojnéjsi predpoli kavarny umoznujici vizudlni kontakt se zbytkem
vefejného prostranstvi.

W. Zelen nevytvari v feSeném Uzemi vyuzitelné zastinéni pro kolemjdouci.
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Jizni chodnik ulice Sarecka: E. Siroky a pfehledny vyjezd z ulice Na Fiderce do ulice Na Stahlavce.

od ulice Na Kodymce k tisti ulice Na FiSerce Slabé stranky

Prostranstvi mezi zastavkou autobusu U Matéje (smér Juliska), situované F. Odpadové kontejnery v Usti ulice Na Kodymce nemaji dostate¢nou
na konci ulice Na Kodymce a pokracujici po chodniku az k restauraci kapacitu - ¢asto ,pretékaji” odpadky.

Na staré fafe, vidi respondenti jako prezity a zanedbany vefejny prostor

degradovany umisténim popelnic tfidéného odpadu a nelegalnim G. Chybi dlstojnd a bezpecna pési prostupnost ulice Na Kodymce
parkovistém. Jizni zachovala ¢ast byvalé navsi, dokonce zastinéna s Sareckou - interakce s pfilehlou osou s dlirazem na pohyb pésich.
vzrostlymi stromy, nefunguje jako misto setkavani. Ddvodem je predéleni Chybi bezpecné cyklopropojeni do/z ulice Na Kodymce.

prostoru masivni, neméstsky koncipovanou Sareckou ulici. Pravé zde se

Sarecka ulice rozvétvuje do rozlehlé, pfedimenzované kfizovatky bez H. Nelegalni parkovani na chodniku v prostoru pred kadefnictvim az
intuitivnich a bezpecnych pésich prechod(. Hlavni akcent davaji prostoru k restauraci Na staré fare. Pohyb automobilt po chodniku mezi chodci
parkujici vozidla a rozlehlé zabradli bez schopnosti zabranit vjezdu v blizkosti Détského klubu Kodymka.

vozidel na toto misto, které je legislativné vzato chodnikem.

|. Predimenzovana stavba trafostanice u ulice Na Fiserce.

Silné stranky

A. Neprljezdny charakter zklidfuje dopravu v ulici Na Kodymce
- zvyseni pocitu bezpecnosti. Fixuje pobytovy charakter této ¢asti
Hanspaulky.

B. Vzrostlé stromy pred Détskym klubem Kodymka (mezi zastdvkou MHD
a restauraci Na Staré Fare). Siroky, zastinény prostor pfipominajici
historii plivodni ndvsi. Zakouti, posezeni na lavi¢ckach pod stromy
(kastan), stin. Misto s nevytézenym potencialem. Atmosféra starych
¢asu, historickd identita mista, atmosféra staré Fiserky.

C. Vyslapana cesticka stredovou borovicovou aleji v ulici Na Kodymce
jako alternativa k izkym chodniklim podél ulice.

D. Restaurace Na staré fare, stejné jako bar Fiserka, jsou hodnotou pro ty,
ktefi tato mista setkavani potrebuiji.

hanuska

Hanus konzultace & analyzy



Prilezitosti

Rozporuplnym bodem je v tomto misté pfitomnost parkujicich vozidel.
Zabira cenny verejny prostor, ktery ale diky své odlehlosti a marginalizaci
predimenzovanou kfiZzovatkou ztratil svou plvodni atraktivitu. Mensinové
se objevuji navrhy k legalizaci parkovacich stani, zbytek navrha podtrhuje
neopakovatelny potencial mista k setkavani se. Relaxacni vyuziti by viak
predpokladalo koncepcni zménu celého feSeného prostoru.

J.  Funkéni propojeni tohoto mista do jednoho bezpecného verejného
prostranstvi s pfedpolim obchodniho centra.

K. Vytvoreni kultivovaného, poduroviiového odpadového hospodarstvi
u zastavky MHD (U Matéje — smér Juliska).

L. Revitalizace vefejného prostoru pred Détskym klubem Kodymka muze
podpofit rozvoj sluzeb v pfizemni ¢asti budovy (parteru).

M. Misto nebylo vzdy provizornim parkovistém, v minulosti se jednalo
o misto setkavani u navsi, néktefi lidé to jesté pamatuiji.

N. Skryt rozvodnu (trafostanici) na kfizovatce Na FiSerce/Na Stahlavce do
zelené.

O. Instalace vice lavicek v borovicové aleji (ulice Na Kodymce).
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Sarecka ulice/Na Stahlavce Zkraje je nutné uvést, ze TSK Praha a.s. zacala v roce 2025, dle schvéaleného
planu, s rekonstrukci Sarecké ulice véetné kizovatky Sarecka/Matéjska/

Slabé stra’nky Na Stahlavce sou¢asnym napojenim typu,T* Realizace této investice HI.
mésta Prahy bude probihat minimalné do konce roku 2026.

»Prechod pro chodce nelze bezpecné prejit, pokud v zastdvce ve sméru na

Borislavku stoji autobus. Navic chodci by méli byt pfi pfechdzeni Sdrecké E. Instalace retardéru pred zastavky MHD kvdli zvy$eni bezpeénosti na

jednoznacné prioritizovadni, jinak Baba Centrum nikdy Zddnym prfirozenym pfechodech.

centrem Hanspaulky a Baby nebude.” (citace respondent)
F. Zvyseni celé vozovky v obou smérech v délce autobusovych zastavek

A. Frekventovany, nedostatecné osvétleny pési pfechod umistény mimo (minimalné).
osu pfimého vstupu do Alberta (¢asté a trvalé prebihani chodcl
mimo prechod). Trasovani pfechodl nereflektuje pfirozené potreby G. Zuzeni ulice Sarecka v feseném Uzemi projektu tak, aby se tato ulice
prechazejicich v izemi, automobily jsou na prvnim misté pfed chodci. stala béZznou komunikaci odpovidajici reziden¢ni a pobytové lokalité,
kde obé strany ulice (Kodymka, U Matéje) spolu pfirozené komunikuji
B. Ulice je velmi Siroka, neodpovida okolnim proporcim, pudi s minimalnimi bariérami pro chodce.

nedisciplinované fidice k porusovani rychlosti.

C. ,Prechod pro chodce hned u zastdvky autobusu. Lidé, co prijedou linkou
216 ze Sidlisté Baba a prechdzeji na autobus linky 131 na protéjsi strané,
jsou v ohroZeni. Vstupuji na pfechod pred autobusem [...stojicim]

v zastdvce. Automobily, které jedou po Sdrecké ulici nahoru, je nevidi
vstupovat do vozovky pres clonici autobus. Zvldsté nebezpelné je to pro
déti.” (citace respondent).

D. Sarecka je soucasti tranzitniho bypassu z Evropské ulice do ulice
Jugoslavskych partyzand, ale ve vétsiné svého trasovani nema
charakter tranzitni spojky.

Prilezitosti
~Dustojné propojeni Hanspaulky a Baby, které by alespon trochu

respektovalo a chdpalo historické cesty a propojeni izemi.” (citace
respondent)
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M.

N.

Instalace retardéru u kfizovatky ulice Na Fiserce/Na Stahlavce ze sméru
od Julisky.

Ztizeni nového prechodu na pfimé ose — zastavka MHD U Matéje”
(smér Juliska) - vchod do Alberta.

Osvétleni prechodu Sarecka/Natanaelka.

Tridény odpad na rohu ulic Na Fiderce a Na Stahlavce umistit pod zem.
Kultivace asfaltového prostranstvi pred budovou Chemopragu

u vystupnich schodl k Matéji (hFisté, sportovisté, zazemi pro turisty,
doplnéni zeleng, zastinéni oblasti, propojeni se zeleni ve svahu

smérem k ul. Na Stahlavce).

Rekonstrukce sjezdu pro kocarky a invalidy (z kfizovatky do ulice Nad
Patankou) — nyni nebezpecné.

Zavedeni zény 30 km/h v Sarecké ulici.
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Parcik pred barem Fiserka u sochy Schoulena

Jedna se o nejvétsi a nejkompaktnéjsi plochy parkové zelené v feSeném
uzemi Centra Baba. Prostor mezi supermarketem Albert a hlavni
kiizovatkou Matéjska/Sarecka. Dle mnoha komentaf( respondentti

jde o dillezité misto pro kazdodenni setkavani, jehoz hlavni hodnotou
je vzdusnost a prostornost. Hlavnim problémem moralni a technicka
zastaralost vefejného prostranstvi.

Silné stranky

A.

Vyssi desitky respondentt popisuji tento parcik slovy ,ndmésti/
nameésticko/naves”.

Vzdusnost parciku podobna prostranstvim ve vnitfni, plvodni Babé.
Nejvychodnéjsi ¢ast parku ma zcela otevieny, nezastavény, vyssi
vegetaci nepokryty charakter. Teoreticky je zde misto pro kazdého, coz
je typickym rysem prostranstvi jako ndmésti ¢i méstsky park.

~Parcik nabizi pfedevsim v teplych mésicich v podveclernich hodindch
moZznost prijemného vyhledu na zapadajici slunce v kulisdch klidné
méstské Ctvrti s viditelnymi pfipominkami historické identity mista

v podobé okolnich staveb a bujné vegetace po okrajich tzemi.” (citace
respondent)

Usedlost Kodymka, hostinec Na staré fare, soucasna fara

s naméstickem, Hendlav dvir, Sarecky hibitov s kostelem Sv. Matéje,
a hospoda U Matéje jsou nejcastéjsi citované silné stranky mistniho
historického vystavéného prostredi, z kterych by mély dalsi uvahy

o tvarovani Uzemi vychazet.

Park je z podstaty mistem s pfitomnosti rekreacni zelené, coz je
hodnota i pfes jeji zubozeny stav.

Travnikové porosty — zasakuji deStovou vodu, zchlazuji misto.

. Knihobudka.

. Pivni zahradka u baru Fiserka.

»Bar Fiserka — jeden z poslednich Zivych dotekt hanspaulskych hospod.
Libi se mi, Ze zde mdme podhnik, ktery md denné otevieno, md pfimérené
ceny a umoZfiuje kazdodenni socializaci mistnich obyvatel bez ohledu
na platovou tfidu. MoZnost koncert( pod Sirym nebem kaZdy tyden je
prijemny bonus. Urcité by zde podnik tohoto druhu, této formy a téchto
dispozic mél vzdycky byt. Hospod na Hanspaulce uz zaniklo prespfilis.”
(citace respondent)
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J. Oproti parkovym plocham ve vnitini Babé je zdejsi parcik asporn komunikace atd.). Nekvalitni a rozbité povrchy chodnik{ (vymoly,

Castecné zastinén, k ¢emuz je mozné pfipocitat také umélé zastinéni nadrze pro louze).
venkovni zahradky baru Fiserka. Jedno z mala mist, kde lze se¢kat na
Cerstvém vzduchu v teplych mésicich. P. Pfedimenzovana zabradli umocnujici v nékterych fidic¢ich jedoucich
po Séarecké ulici pocit, Ze nejsou na silnici v obytné oblasti (kontrast
K. Socha ak. soch. Kozéaka, zdejsiho rodaka (socha Schoulend) — v misté s Manualem vefejnych prostranstvi IPR Praha).

vzacny priklad uméni ve vefejném prostoru.
Q. Chybi vyuzitelné zastinéni pro navstévniky prostoru i pro tranzitujici

L. Délici pas travniku podél kfizovatky Sarecka/Matéjska. Oddéluje chodce na hlavnich pesich propojenich. Soucasné jehli¢nany
pobytovou ¢ast prostranstvi od frekventované a rusivé komunikace. nenabizeji komfortni zastinéni.

M. Vhodné umisténé, nerusivé vydejni boxy na bo¢ni (vychodni) strané R. Nekvalitni, nekoncepc¢ni, vyzila zelen (jehli¢nany). ,Zneprehledriuji
Alberta. prostor, pod nimi je kombinace sklddky, WC a détského hristé” (citace

respondent). Nekoncep¢ni, nevyuzitelné plochy travnikd zbytecné

N. Lemovani hlavni tranzitni cesty lavickami — blizko prlchozi trasy zmensujici kapacity chodniku. Vyrazné rozdily podoby travniki

(moznost odpocinout si s nakupem), moznost potkat sousedy. v riznych obdobich roku.
, , 3 o X W ’
Slabé stranky e 2

Nikoliv snad jako negativum, ale stéle jako signifikantni znak nevyuziti e Ses
potencidlu parciku, vidi respondenti skutecnost, ,Ze potfeby baru Fiserka
a jeho hostu svym vyznamem dominuji rozlehlému verejnému prostranstvi,
které md ale daleko vétsi potencidl, neZ byt se svou zeleni paravdnem
jednomu pohostinskému podniku”. (citace respondent)

~Misto [parcik] vnimdm jako ryze ucelové, nikoli pfijemné a s moZnosti
neformdlni relaxace. SlouZi pouze pro ndkup nebo ndvstévu kavdrny
Veronika a zadni dsti s hospodou [bar Fiserka]”. (citace respondent)

O. Nedustojny stav verejnych prostranstvi v ndstupnim bodu
architektonické rezervace na Babé. Nekoncepcni, s riznymi ¢asovymi
obdobimi spojené estetické vrstvy nasklddané jedna pres druhou \ 3 :
(reklamy, rozcestniky, rozdilné lavicky, koncepce zelenég, servisni : _ . i S @,»,-_-1-::‘-:-"-'
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S. Roztiistény parcik efektivné nefunguje ani jako mnozina mist pro Tento prostor je jistym ,jablkem svaru” rdznych pristupl k dalSimu rozvoji

kazdodenni osobni setkdvani s potrebou jistého soukromi, ani pro Centra Baba, neboli klicovym mistem pro dalsi ivahy o zkvalitnéni

vétsi kulturni akce. V obou oblastech ma rezervy. reSeného uzemi. Hlavni pfilezitosti tohoto mista je jeho koncep¢ni
architektonicka krajinarska aktualizace odpovidajici potfebam mistnich

T. Chybi bezpecnd, oddélena cyklostezka. obyvatel, s ohledem na udrzitelnost do pfistich desetileti. V jakych

opatienich vidi respondenti dotazniku budoucnost?
U. Nejen severni ¢ast travniku pfed byvalou opravnou sekacek, ale dalsi

plochy jsou nevyuzité a neustale seCené i v letnich mésicich (vytvari Respondenty byl opakované vnasen pozadavek na revitalizaci uzemi
tepelné ostrovy, nenabizi pfidanou hodnotu lidem, hmyzu ani dalSim parciku do podoby pfipominajici ndmésti, pripadné Siroké promenady
zivocichlim). s odbocenim k odpocivadllim a lavickdm (v pfipadé zachovani
soucasnych dispozic). V kazdém pfipadé byl zajem o ,ucelené a respektujici
V. ,Zaslepend” fasada prodejny Albert déla z oblasti slepy kout. Pfes feSeni prostoru — vice pobytové zelené, posezeni pro riizné skupiny obyvatel,
nékteré vyhody, které toto feeni skyta pro pfilezitostné kulturni akce, vCetné rodin s détmi” (citace respondent).

misto nekoresponduje s vyznamem nejdulezitéjSiho mista setkavani.
Cely prostor by mél byt centrem pro setkavani, posezeni s moznosti
W. Nevhodné umisténé lavicky v téle hlavniho chodniku. To vede nejen vyuzivani sluzeb a obchodu. Celkoveé této ¢asti Prahy 6 chybi vétsi misto
k zGzeni prostoru pro chodce, ale také nebezpecnym situacim napf.
pro nevidomé.

X. Systém zpevnénych chodnik( a komunikaci v parciku vidi respondenti
jako neaktualni, nevyuzitelné pro pfirozené setkavani se sousedy, plus
lavicky umisténé na pfimém slunci.

Prilezitosti

»Prostranstvi u objektu Alberta by mohlo byt obyvatelnéjsi. Zrejmé md byt
dekorativni, ale neldkd k pobytu, maximdlné slouzi rodindm déti, které si
mohou uZivat v dobé desti louZe nebo za hezkého pocasi pivo na laviéce
a nynii cetbu knih z nové knihobudky.” (citace respondent).

»Ne Ze bych byl proti stromim, ale ten porost co tam je ted, je chaoticky

a chtélo by je rozhodné prorezat, vymyslet kam zasdzet nové stromy a kudy
vést cesticky tak, aby to ddvalo smysl. Pak by to mohlo byt krdsné misto.
Rozhodné md takovy potencidl” (citace respondent)
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pro setkani a pofadani vétsich sousedskych a komunitnich akci. Nabizi I.  Trvaly vdnocni strom.

se vytvoreni moznosti pro umisténi doc¢asnych farmarskych trhd. Zvyseni

prehlednosti, a tim i bezpecnosti pfi pésim pohybu v no¢nich hodinach. J.  Ztizeni nového podniku malého gastra s oteviraci dobou jiz brzy rano,
tj. pred odchodem do zaméstnani (kavarna/pekarna).

A. Détské hristé — jednim z nejcastéji zmifovanych navrha je détské

histé, i prvky, které by umoznily zaméstnat déti béhem nakupu K. Funkéni méstské verejné hodiny.
rodicq, ¢i je bezpecné kontrolovat pfi navstévé mistnich gastro
podnikl (jako improvizované détské hfisté slouZzi prostor jiz nyni). L. Vodni prvek ke zchlazeni prostredi vefejnych prostranstvi

i kolemjdoucich. Chybi symbol byvalé navsi s rybnickem.
B. Aktualizovana krajinarsko-architektonicka koncepce parciku (zelen,

komunikace, plan sadovek, vodni prvky, zastinéni, plan méstskych M. Terasa mezi vchodem do Alberta a FiSerkou je nevyuzita. Cenny kus
i zahradnich prvka). vefejného prostoru vénovany vyzvedavani zasilek.
C. Doplnéni hlukového a optického oddéleni ulice Sarecka od par¢iku. N. Moznost variabilniho zastfeSeni rohu prostranstvi u baru Fiserka

markyzou pro pfipad Spatného pocasi v dobé konani koncerta.
D. Doplnéni funkénich prvkd, které umozni prochazejicim setrvat v misté
jako ve skute¢ném parciku (zastinéné lavicky, travnaté pobytové
plochy, funkéni stromofadi na vhodnych mistech, funkéni sit cest).

E. Kultivace vnéjsi podoby parteru (pfizemni ¢asti budov obchodniho
centra véetné fasady).

F. Sirsi hlavni chodnik na Babu (do ulice Mat&jska a Starého), aby se na
néj veslo nejen vice chodcd, ale také cyklistickd stezka (nikoliv jen
tranzitni, ale také pro déti na kolobézkach, navstévniky skateparku
apod).

G. Plocha pred byvalou opravnou sekacek je nevyuzitd. Navrhy krouzi
kolem propojeni s pivni zahradkou restaurace U Matéje (otevieni
zahrady smérem do parciku).

H. Vymeéna asfaltu za ¢lenitou dlazbu (kamennou, zdmkovou) - umozni
jednodussi opravy bez neestetického ,zaplatovani”.
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Krizovatka §a’recka’/Matéjské/Na Stahlavce A. Najezdové rampy a schody do ulice Nad Patankou - samostatné
pohybujici se ¢lovék na voziku rampu fyzicky nezvladne sam vyjet.

V mnoha desitkach variant vypovédi bylo respondenty artikulovano, Rodice s koc¢arky maji obdobny problém.

Ze na feseni této kiizovatky je Spatné takrka vsechno. Dllezity

balik poznamek byl vénovan otazkam, proc je kfizovatka navrzena B. Prechody - cestou na autobus ze sidlisté Baba neexistuje jednoducha
a provozovana v tomto technickém feseni, ktery trpi mnoha uzivatelskymi cesta na zastavku autobusu smérem dol( (vzdalené prechody,
nedostatky a nekoresponduje s rozméry okolnich ulic. zabradli).

,KfiZovatka je hodné velkd, sirokd, az nesmysiné, chodec se tam neciti pfilis C. Respondenti zminuji komplikované dosazeni zastavky MHD U Matéje
bezpecné, prijde mi to jako sjezd z néjaké ddlnice nebo rychlostni silnice, spise (smér Juliska) — podrobnéji viz kapitola Sdreckd ulice/Na Stdhlavce.

nez brdna do klidné rezidencni oblasti.” (citace respondent)
D. Vozidla nedodrzujici rychlost pfi dojezdu z rovinatého useku do kopce

,Pri tfi Ctvrté roku trvajici opraveé kanalizace, a tim zuZeni prijezdnosti od Julisky.
se dokonale potvrdilo, Ze mensi kfiZzovatka auta neomezila, pouze je
zpomalila a chodcim ddvali Fidi¢i pfirozené prednost. Ne kvdli retardériim E. Chybi pfimy prechod mezi ulicemi Na FiSerce a Na Babé.

a dopravnim znackdm, ale protoZe se o svd auta bdli. Stacila by tedy tzka
krizovatka tvaru T (citace respondent)

e
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Respondenti vidi vychodni ¢ast kfizovatky jako vyznamné propojeni
Baby a Hanspaulky, pres kterou vede Cyrilometodéjska stezka Sv. Ludmily
(Cervena turisticka znacka). Zaroven je to jeden z moznych nastupnich
bodu k pamatkovému souboru vil Baba 1932.

Slabé stranky

Dle vypovédi respondentl dotazniku je kfizovatka chaotickd, neintuitivni
a pfedstavuje nebezpedi predevsim pro samostatné prechazejici déti.
Nedisciplinované fidice takika nic nenuti k pfirozené ostrazitosti pfi
vjezdu do kfizovatky. Z nékolika smér{ umoznuje vjezd automobilem

ve vysoké rychlosti bez regula¢nich prvkd. Nevhodné upfednostriuje
automobily pfed chodci ve vysostné obytné zoné. Umrtvuje vefejny
prostor kolem restaurace Na staré Fare. Je rozdélujicim prvkem oblasti.
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H.

Ulice Na Stahlavce - Sarecka tvofi bariéru mezi Babou a Hanspaulkou.

Velké mnozZstvi zbytecného asfaltu vytvari tepelny most, ktery
ovliviiuje celé Centrum Baba.

Odtrzeni Patanky od Centra Baby od zbytku horni platformy U Matéje.

Prilezitosti

Koncep¢ni zpracovani najezdové rampy do ulice Nad Patankou,
vcetné zakomponovani pfilehlé zelené u budovy Chemopragu do
projektu. Propojeni této terénni snizeniny s horni platformou Centra
Baba.

Casto zmifovanou pfilezitosti pro kfizovatku bylo fedeni k¥izovatky
kruhovym objezdem. Toto feseni jiz neni aktualni. TSK a.s. jako
spravce pozemku realizuje investici Hlavniho mésta Prahy do podoby
kfizovatky tvaru,T"

Hlukolam branici pronikani hluku z ulice Na Stahlavce do vnitrobloku
obytnych budov na severu.

Retardéry v ulici Na Stahlavce pro snizeni rychlosti aut vjizdgjicich
zvychodu (smérem do kopce).

PR
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Ulice Starého a hospoda U Matéje

Silné stranky

JFara a kostel svatého Matéje jsou mistem komunitniho setkdvdni, kam
chodime nejen na mse ¢i pro radu za knézem, ale setkdvdme se zde se
sousedy - farniky, jsou zde porddané zajimavé akce pro déti.” (citace
respondent)

A.

Oboustranné neprijezdny charakter ulice Starého respondenti
vesmés ocenuji, nebot umoznuje vétsi klid v oblasti kolem kostela.
Prostor pred kaplickou a farou je alesporn trochu dopravné zklidnény,
protoze se jedna o slepou ulici. Pfi vstupu do Baby od Centra Baba
neni treba prekondvat zadny prechod na hlavnich ulicich (pokrac¢ovat
do stfedu Baby lze ulici Starého), cozZ je pohodIné a bezpecné pro déti.

Ulice Starého je rozcesti ke kostelu, k restauraci U Matéje, k nové fare,
na Babu - pfirozena a historicka cesta ke viem dulezitym historickym
objektlim, do pfirody i k obytnym domuam.

Ulice Starého je vnimana jako prijemna, klidna, stinna uli¢ka malebnou,
historickou ¢asti Baby bez rychlého automobilového provozu.

Lavicky u kaplicky nabizi moznost zastaveni a rozjimani v prostoru.
Misto je pfedprostorem nékolika historickych a sakralnich staveb.

Zahrada hospody U Matéje nabizi klid a prostor pro setkavani pod
vzrostlymi stromy. Je navic pfipominkou toho, ,jak zde kdysi bylo hezky,
neZ bolSevik vse znicil” (citace respondent)

Hospoda U Matéje — kvalitni restauracni podnik svého typu.

Zchlazeny, zastinény prostor starymi stromy nabizejici mnoho
ekosystémovych sluzeb.

Slabé stranky

H. Pfeplnéné parkovisté - placek u kaplicky funguje jako parkovisté
i pres jeho vyrazné historické kvality. Dochazi k poskozovani chodnik
a zabradli parkujicimi vozidly. Vznik nebezpecnych dopravnich situaci.
Parkovani mimo vyznacené zény.

I.  Automobilova doprava k restauraci U Matéje zatéZuje obytné uzemi
v pfijezdovych ulicich.

J. ,Historicky” prostor ndvsi mezi farou a restauraci U Matéje slouzi jako
parkovisté.

K. Nedostate¢né kapacity parkovani pretézuji byvaly rynek a okoli.

.,
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Prilezitosti

L. Podpofit charakter mista jako jistého druhu ndvsi, a to v prostoru mezi
,novou” farou, Hendlovym dvorem a cestou ke kostelu sv. Matéje.

M. Zachovani duchovni osy: fara — kaple Sv. Jana Nepomuckého
— Sarecky h¥bitov. Cesta navic tvofi prochazkovy okruh.

N. Ulici Starého zachovat neprujezdnou, aby lidé prochéazejici pésky
do lokality Baba (at uz rezidenti, Cetni navstévnici multifunkéniho
sportovisté ¢i turisté) nemuseli prechazet na druhou stranu ulice
Matéjska, ale zUstali v ulici Starého a pokracovali ulici K Matéji do
stfedu Baby.

O. Jednou z diskutovanych moznosti je otevieni ulice Starého z jihu
tak, aby zde vzniklo parkovisté pristupné pouze od Matéjské ulice,
ale neprUjezdné daéle pred,novou” faru. Nutnosti by pak bylo vedeni
bezpeného pésiho propojeni bez kfizeni se silnici na/z nového
parkovisté.
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Tato zprava je taktéz zavérecnou zpravou z celého procesu participace,
proto je zde shrnut metodicky postup ve viech ¢astech projektu.

Stanoveni cild, postupu a nadplné participativniho projektu vzniklo na
ose odborného tymu participace na MC Praha 6, Vyboru pro otevienost,
média a participaci méstské ¢asti Prahy 6, kancelafe radniho pro uzemni
rozvoj Vaclava Kozeného, zpracovatele Mgr. Lukase Hanuse PhD. a jeho
odborného tymu. Schéma a cile participace byly projednany na Vyboru
pro otevienost, média a participaci, a ke kritickému zhodnoceni podrobné
predstaveny na zasedani ,Vyboru” pfitomné verejnosti. Pfipominky
vefejnosti byly Lukasem Hanusem zpracovany do metodologického
postupu participativniho projektu a znovu predstaveny verejnosti.

Tento postup navrhu metody je nadstandardnim vykrocenim vstfic

k transparentnosti procesu, a to zapojenim verejnosti do participativniho
designu. Zpracovatel participace véfi, ze projasni tematiku a umozni
vefejnosti ucinit poucené rozhodnuti.

Vybér respondenttii do 1. ¢asti participace

V centru zajmu stoji centralni prostor sidlisté Baba — Centrum Baba.
Toto Uzemi je definovano plvodni,zastavovaci studii” a je pfedmétem
budouciho zajmu MC Praha 6 v koordinaci vy3e zminénych projektd.
Stakeholdefi (majitelé pozemk) byli do vzorku respondentl zahrnuti
vsichni, aby bylo mozné monitorovat jejich investicni a rozvojové
zameéry a pobavit se s vyCerpavajicim poctem majitell pozemku

0 mozném koordinovaném postupu. Oba spolky a farnost byly vybrany
jako reprezentanti obcanské spolecnosti zastupujici Sirsi komunitu
mistnich obyvatel. Oba spolky (Spolek FiSerka z. s. a Nase Baba z. s.) se
ucastnily verfejné diskuse tykajici se predstaveni architektonické studie

a zastavovaci studie. Pani rektorka Regina Loukotova byla zahrnuta
jako kriticky akademicky pohled na proces pofizovani zastavovaci
studie a nasledujiciho postupu. Pan architekt Stanislav Fiala jako autor
predmétné architektonické studie.

Od uzemi byl odvozen vybér respondentt. Ten zahrnul pfedevsim tfi
oblasti:

1. Stakeholdefi (zajemnici) - majitelé nemovitosti v azemi

- Baate s.r.o. — pan Tomas Jokl

« pan Vladimir Vavroch

+ pan Jan Fidler

« SVJ HendlGv dvur - pan Jan Jirovec

+ Restaurace U Matéje — omluveni z ucasti

+ Méstska ¢ast Praha 6 — pan Bohumil Beranek, radniVaclav Kozeny

« Hlavni mésto Praha — naméstek Petr Hlavacek (v zastoupeni ing. arch.
Liborem Jebavym)

2. Aktéri z organizované obcanské spolecnosti
+ Spolek FiSerka z. s. (pan Michal Koranda)

« Spolek Nase Baba z. s. — pan Petr Kali$

« Farnost U Matéje — omluveni

3. Aktéri z akademického sektoru

+ Ing. arch. Regina Loukotova PhD. - rektorka ARCHIP (Architectural
Institute in Prague)

4, Dalsi aktéri

+ Ing. arch. Stanislav Fiala — architekt, autor navrhu architektonické
studie

hanuska

Hanus & analyzy



Design dotazniku

Design dotazniku je v kompetenci dodavatele analytickych

a participacnich sluzeb, realizatora dotaznikového Setieni (HanusKA).
Zakladni hypotézy dotazniku byly pribézné konzultovany se zadavatelem
projektu (MC Praha 6) a nasledné pfedstaveny a upraveny na setkani
pracovni skupiny projektu Centrum Baba (ustanovené pro ucely fizeni

a konzultace participativniho projektu). Zastupci stakeholder( a spolkové
vefejnosti tak méli pfimou moznost vstoupit do formulace otazek, stejné
jako diskutovat o navrzenych hypotézach. FindIni tvar dotazniku byl

naprogramovan v programu LimeSurvey.
Distribuce dotazniku

Distribuce probéhla zadvazné dle znéni Smlouvy o zajisténi participacnich
sluzeb.” Zadani participace verejnosti bylo podrobné probrano na Vyboru
pro otevienost, média a participaci za Gcasti ¢lent vyboru i vefejnosti.

Po zvazeni finan¢nich i organiza¢nich moznosti méstské ¢asti

Praha 6 bylo rozhodnuto, Ze se do pfipravy podkladu pro rozhodovani
zastupitelstva zapoji 800 domacnosti z blizkého okoli Centrum Baba,
obyvatel Baby a Hanspaulky (pfesnéji 500 domacnosti na Babé,

a 300 na Hanspaulce). Pfedpokladame, Ze jsou to pravé tito obyvatelé
Prahy 6, ktefi maji kazdodenni zkusenost s timto mistem, a proto

budou ochotni participovat na rozhodnuti o jeho budoucnosti.

800 domacnosti pokryva dochozi vzdalenost od Centrum Baba a nabidne
jeho pravidelnym navstévnikim moznost zapojit se do projektu.

Nutno upozornit, ze dotaznikové Setfeni je technicky kvalitativné

7 Dostupné v Registru smluv: https://smlouvy.gov.cz/smlouva/34343781?backlink=1gm9gq.

orientovanou anketou hledajici predevsim souvislosti. Jeho cilem je
vytvorit hypotézy (predpoklady) o mistnich problémech vefejného
prostoru. Neni a nema byt reprezentativnim sociologickym Setfenim.
Cili na respondenty ze vzorku, ktefi maji znalosti o feSeném Uzemi a jsou
motivovani participovat na Setfeni. Vzorek 800 oslovenych respondent(
je pro oteviené kvalitativni Setfeni dostatecné robustni, aby umoznil
vytvofit o problematikach tzv.,grouded theory” pouzivanou obecné

v antropologickych védach.

Obdlka s unikatnim kédem pro vyplnéni dotazniku byla zaslana do
postovni schranky kazdé fyzické osobé, ktera ve vymezené oblasti
vyzkumu disponuje postovni schrankou. Zadkon o ochrané osobnich udaju
nedovoluje ani zastupcim méstské ¢asti, ani realizatorovi dotaznikového
Setfeni nahlizet do evidence obyvatel, aby mohl byt realizovan adresny
roznos. Respektujeme pravo obyvatel na ochranu jejich osobnich

Udajq, a proto bylo rozhodnuto o roznosu do postovnich schranek.

Jsme si védomi, Ze jednu domacnost Casto tvori vice ¢lenu. Dotaznik tak
mohl vyplnit bud’jeden ¢lovék ¢i vice clend domacnosti dohromady.
Nechavame tak rozhodnuti na sSirSi komunité obyvatel, kteri zde
nejen vlastni nemovitosti k bytovému uzivani, ale i tém v najemnich
vztazich. Cilem je obraz irsi shody, s pfedpokladem, Ze vefejnost zaujme
k tématu uvazeny postoj.

Kazdy dotaznik bylo mozné vyplnit pouze jednou, a to na zékladné
unikatniho kédu, ktery nalezl obyvatel vybrané oblasti ve své postovni
schrance.
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Metoda roznosu dotazniku do postovnich schranek:

schranka
1 schranka
1 schranka
1 schranka
1 schranka

1 schranka

1 schranka
1 schranka
1 schranka
2 schranky

0 schranek
instituce

pripad

1 fyzicka osoba

rodina (napf. Vysusilovi)

vice rodin (napf. Vysusilovi, Libalovi)
vice fyzickych osob

1 rodina (napf. Vysusilovi) a jedna
¢i vice fyzickych osob

bez oznaceni (vilovy, fadovy diim)
jednotlivec + firma

rodina (napt. Vysusilovi) + firma

bez popisu, rodinny dim

dlm bez postovni schranky

vice entit fyzickych osob na zvoncich
napf. farnost, $kola, ufad

bez pfistupu k postovnim schrankam

pocet dotazniku
1

1

rovno poctu rodin
1

—_

O O O O N = = =

Na sidlisti Baba byl, na zakladné platné,Smlouvy’, dale dle dohody ze
zasedani ,pracovni skupiny Centra Baba” a na zakladé usneseni VOMP?,
proveden roznos v poc¢tu 500 dotaznik( do viech schranek uréenych pro
roznos. Jedna se to tyto ulice:

- Na Babé

« Nad Patankou
+ Matéjska

+ U Matéje

- Starého

+ K Matéji

+ Nad lesikem

(o]

Vyboru pro otevienost, média a participaci Prahy 6.

« Krohova

« Vidlicova

« Prdhledova
« Na Ostrohu
- Janakova

« Jarni

- Fragnerova

Na Hanspaulce byl, na zékladné platné,Smlouvy”, a dle dohody ze
zasedani,pracovni skupiny Centra Baba“, a na zdkladé usneseni VOMP,
proveden roznos v poc¢tu 300 dotaznik( do schranek, dle vyse uvedeného
schématu. Pocet zanesenych schranek bude roven 300 dotaznikiim

a byl realizovan v koncentrickych kruzich do vycerpani této zasoby.
Koncentricky stfed je feSené izemi Centra Baba. Odsud byl realizovan
roznos od nejblizsi po vzdalenéjsi ulici, dokud vystaci dotazniky z balikd
300 pripravenych kusi. Zaneseny byly toto ulice:

- Na Stahlavce (po kfizeni s ulici Na Fiserce)

. Séarecka (po kfizeni s ulici Na Spitalce)

« Natanaelka

- Na Fiserce (po kfizeni s ulici Na Stahlavce)
Na Kodymce (po kfizeni s ulici Neherovska)
Neherovska

Praxe ukazala, zZe nikoliv vsude bylo mozné predat obalku s unikatnim
kédem. Mnoho postovnich schranek je nedostupnych, neexistujicich
k domu apod. Na realizatora se obratilo celkem 28 dalSich obyvatel
vymezeného Uzemi, ktefi po prokazani trvalého bydlisté (formou
Cestného prohlaseni) dostali dal3i unikatni kod k vyplnéni.
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Vyhodnoceni dotazniku pocet vyplnénych pocet dotazniki % z celkového poctu

otazek dotazniku

Plny text dotazniku je pfilohou této zpravy, naleznete jej pod timto 100 % 293 71,29 %
odkazem. 90 % 1 0,24 %

o , , o 80 % 10 2,43 %
Elektronicky dotaznik byl naprogramovan v aplikaci LimeSurvey. 70 % 23 5,60 %
V prvni sekci vyuzil techniku mentalniho mapovani dle tfi zdkladnich 60 % 7 1,70 %
kategorii SWOT analyzy. Respondenti zaznamenavali silné stranky, slabé 50 % 14 341 %
stranky a pfilezitosti feSeného uzemi do mapového podkladu. Zde 40 % 30 7,30 %
bylo mozné vkladat stru¢né komentare. Celek komentafu s lokalizaci 30 % 8 1,95 %
byl vyhodnocen obsahovou analyzou. Slouzi k zhodnoceni moznosti 20 % 1 0,24 %
reSeného Uzemi a doplnuje otazky v druhé a treti sekci. 10% 4 0,97 %
Druha sekce umoznila hodnotit jednotlivé prvky vefejnych prostranstvi
z hlediska jejich kvality. Skala hodnoceni byla,jako ve 3kole’, od kategorie
1 do 5, nevim. Dvé otazky v této sekci byly povinné. Vyhodnoceni pomoci
praméru a medianu. Bateriova otazka.
Ve treti sekci volba umoznovala preferenci jednoho ¢i vice reSeni dalSiho
koordinovaného postupu mezi stakeholdery. Dotaznik v této sekci
zavrsila oteviend otazka umoznujici respondentim volné doplnéni
tematiky.
Program LimeSurvey uklada odpovédi po jednotlivych sekcich,
pfipadné jednotlivych otazkach, pokud je otazka sekce. Pro analyzu
to znamena, ze odpovédi mizeme zahrnout do analyzy i v pfipadé,
ze respondent dotaznik zcela nedokondi. To jsme také ucili. Vzorek se
proto u jednotlivych otazek lisi, vyhodnoceni kazdé otazky je opatiena
kone¢nym poctem respondentd.

hanuska

Hanus & analyzy


https://drive.google.com/file/d/1IBBNVIAiDEDySKcBbLqgrUCk1shg4HWJ/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1IBBNVIAiDEDySKcBbLqgrUCk1shg4HWJ/view?usp=sharing
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